Fachbereich: FG-11/1 Gemeindeentwicklung Gemeinde Swisttal
Der Birgermeister

BESCHLUSSVORLAGE V/2009/0994
Beratungsfolge: Termin Entscheidung Offentl.
Planungs-, Verkehrs- und 10.10.2013 Entscheidung o)

Umweltschutzausschuss

Tagesordnungspunkt:

Aufstellung eines Teilflachennutzungsplanes fir das Gesamtgebiet der
Gemeinde Swisttal zur Darstellung von Konzentrationszonen fur
Windenergieanlagen

- Beratung tiber die Anregungen der Offentlichkeit sowie der Behorden
und sonstigen Tragern oOffentlicher Belange -

Beschlussvorschlag:

Der Planungs-, Verkehrs- und Umweltschutzausschuss empfiehlt dem Rat folgenden
Beschluss zu fassen:

Der Rat der Gemeinde Swisttal nimmt davon Kenntnis, dass wahrend der o6ffentlichen
Auslegung gemaR § 3 Abs. 2 Baugesetzbuch in der Zeit vom 06.05.2013 bis einschlieflich
05.06.2013 Anregungen von der Offentlichkeit sowie von Behorden und sonstigen Tragern
offentlicher Belange vorgetragen wurden. Die vorgetragenen Anregungen sind als Anlage
zur Kenntnisnahme beigeflgt.

Der Rat der Gemeinde Swisttal beschlieRt tiber die Anregungen der Offentlichkeit sowie der
Behdrden und sonstigen Tragern 6ffentlicher Belange wie folgt:

A) Offentlichkeit

»olehe separate tabellarische Aufstellungen der einzelnen Anregungen
der Offentlichkeit, die als Anlage beigeftigt sind*

sowie

»die umfangreiche Stellungnahme zur Anregung A 10 die in
Ganze behandelt wird“



B) Behorden, sonstige Trager 6ffentlicher Belange

B.1

B.2

B.3

Bezirksregierung Koln — Dez. 33
mit Schreiben vom 02.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Gegen die Planung sind aus der Sicht der von mir wahrzunehmenden o6ffentlichen
Belange der allgemeinen Landeskultur und der Landentwicklung keine Bedenken
vorzubringen.
Planungen bzw. MaRnahmen des Dezernates 33 sind in dem Planungsbereich nicht
vorgesehen.

Keine Abstimmung

Polizeiprasidium Bonn — GS 3/ Verkehrsangelegenheiten
mit Schreiben vom 06.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Verkehrspolizeiliche Aspekte werden nicht tangiert.

Keine Abstimmung

Rhein-Main-Rohrleitungstransportgesellschaft mbH
mit Schreiben vom 02.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Es wird der Ausweisung der beiden Windenergiezonen 6stlich der A61 widersprochen.
Begrindung: In den beiden Zonen verlauft die Pipeline in einem 10 m breiten
Schutzstreifen.  Mit  dem  Schreiben vom 25.04.2012 wurde auch auf
Sicherheitsbedenken bei der Aufstellung von Windenergieanlagen in der Nahe von
Pipelines hingewiesen. Diese Sicherheitsaspekte sind bei der Planung nicht
bertcksichtigt worden.

Abwagungsvorschlag

Die Trasse wird in den Flachennutzungsplan nachrichtlich tbernommen und auf den
erforderlichen Schutzstreifen wird hingewiesen. Im nachfolgenden Verfahren des
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes wird die Trasse Gbernommen und es werden
zusammen mit dem konkreten Vorhaben Festsetzungen getroffen, die den Schutz der
Anlagen und die Sicherheitsaspekte berlcksichtigen

Abstimmungsergebnis: Ja
Nein
Enthaltung



B.4

B.5

B.6

Unitymedia NRW GmbH
mit Schreiben vom 02.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Gegen die 0. a. Planung bestehen keine Einwande

Keine Abstimmung

Bezirksregierung Koéln — Dez. 54
mit Schreiben vom 08.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Die potentielle Betroffenheit durch die geplante WSZ 3b WSG Heimerzheim ist in der
Planung bekannt (siehe Umweltbericht). Ausreichende Abstdnde zu Gewassern
scheinen gewahrleistet zu sein.

Ansonsten werden keine Betroffenheiten in den Zustandigkeiten von Dezernat 54 der
Bezirksregierung (obere Wasserbehorde) erkannt.

Keine Abstimmung

PLEDOC GmbH
mit Schreiben vom 07.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Im Rahmen der Prifung wurde der raumliche Ausdehnungsbereich in einem
Ubersichtsplan dargestellt (siehe Stellungnahme). Es wird gebeten, die Darstellung auf
Vollstandig- und Richtigkeit zu Gberprifen.

Der in der Anlage gekennzeichnete Bereich berihrt keine Versorgungseinrichtungen

der nachstehend aufgefuhrten Eigentiimer bzw. Betreiber.

- Open Grid Europe GmbH, Essen

- E.ON Ruhrgas AG, Essen

- Ferngas Nordbayern GmbH (FGN), Nirnberg

- GasLINE Telekommunikationsnetzges. Deutscher Gasversorgungsunternehmen
mbH & Co.KG, Straelen

- Mittel-Europaische Gasleitungsgesellschaft mbH (MEGAL), Essen

- Mittelrheinische Erdgastransportleitungsgesellschaft mbH (METG), Haan

- Nordrheinische Erdgastransportleitungsgesellschaft mbH & Co.KG (NETG), Haan

- Trans Europa Naturgas Pipeline GmbH (TENP), Essen.

Diese Auskunft bezieht sich nur auf die Versorgungseinrichtungen der hier
aufgelisteten Versorgungsunternehmen. Auskiinfte zu Anlagen sonstiger Netzbetreiber
sind bei den jeweiligen Versorgungsunternehmen bzw. Konzerngesellschaften oder
Regionalcentern gesondert einzuholen.

Nach Unterlagen der PLEdoc GmbH betrifft die Mitteilung eine von der Open Grid
Europe GmbH lediglich betriebstechnisch (berwachte Leitung der Rhein-Main-
Rohrleitungstransportgesellschaft mbH.



B.7

B.8

Sollte der Geltungsbereich bzw. das Projekt erweitert oder verlagert werden oder der
Arbeitsraum die dargestellten Projektgrenzen lUberschreiten, so wird um unverzigliche
Benachrichtigung gebeten.

Abwagungsvorschlag

Der Hinweis auf eine von der Open Grid Europe GmbH betriebstechnisch tiberwachte
Leitung der Rhein-Main-Rohrleitungstransportgesellschaft mbH wird zur Kenntnis
genommen und im Flachennutzungsplan nachrichtlich  Gbernommen. Im
nachfolgenden Verfahren des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes werden
zusammen mit dem konkreten Vorhaben Festsetzungen getroffen, die den Schutz der
Anlagen und die Sicherheitsaspekte bericksichtigen.

Abstimmungsergebnis: Ja

Nein
Enthaltung

Gemeinde Alfter
mit Schreiben vom 15.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

In Anlehnung an das Schreiben der Gemeinde vom 11. Dezember 2012 werden die
Belange der Gemeinde Alfter nicht berihrt.
Eine Stellungnahme wird daher nicht vorgebracht.

Keine Abstimmung

DB Services Immobilien GmbH
mit Schreiben vom 14.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Im betroffenen Bereich sind keine Planungen der DB Netz AG vorgesehen, die das
Gelande in Anspruch nehmen wirden.

Es wird jedoch darauf hingewiesen, dass der Abstand von Windkraftanlagen genau so
weit von DB-Gelande entfernt sein muss, wie sie hoch sind (Ziffer 3 des
.,Gemeinsamen Runderlasses des Innenministeriums, des Ministers fir Finanzen und
Energie, der Ministerien fur Natur und Umwelt und der Ministerpréasidentin —
Landesplanungsbehdrde — vom 04.Juli 1995%).

Abwagungsvorschlag

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die DB-Bahntrasse liegt ca. 5 km
sudlich der Konzentrationszonen.

Keine Abstimmung



B.9 Geologischer Dienst NRW
mit Schreiben vom 17.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Die Teilflachenplangebiete Nr. 2 und Nr. 3 befinden sich im Nahbereich der
Staffelbruchtektonik des Swist- Sprunges. Nahere Auskinfte zu diesem Thema
kénnen bei RWE - Power eingeholt werden.

Wegen druckempfindlicher Deckschichten sowie Sumpfungsmal3nahmen sind
ungleichmafige Bodenbewegungen nicht auszuschliel3en, deshalb werden besondere
bauliche MaRnahmen im Grindungsbereich baulicher Anlagen empfohlen.

Erdbebengeféahrdung — Beachtung in DIN 4149 (Fassung April 2005):

Die nordwestlich gelegenen Gemarkungen der Gemeinde Swisttal befinden sich in
Erdbebenzone 1 — jeweils in der mit der Untergrundklasse T (Untergrundklasse T =
Gebiete relativ flachgriindige Sedimentbecken oder Ubergangsbereich zwischen
Gebieten mit felsartigem Untergrund und tiefen Beckenstrukturen) gemaR der Karte zu
DIN 4149 (Quelle siehe Stellungnahme). Es wird darauf hingewiesen, dass fir die
Planung und Bemessung von Windkraftanlagen sinngemafd DIN EN 1998-6; 2006-03
zu bertcksichtigen ist.

Grundlagenkartenwerke (Geologische und hydrologische Karten) Quellenangabe
siehe Stellungnahme.

Zu Kap.2.2 Schutzgut Boden (Umweltbericht/Seite 8)

Beschreibung des Schutzgutes Boden im Rahmen des erforderlichen Umfanges und
Detailierungsgrades der Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4 BauGB in Verbindung mit § 4
(1) BauGB: Im Umweltbericht sind neben den Bodentypen auch deren
Bodenschutzstufen anzugeben:

Es sind u.a. Boden der Schutzstufe 1 betroffen, die sich durch ihre schitzenswerte
Fruchtbarkeit sowie schiitzenswerte Filter- und Pufferfunktion auszeichnen.

Es ist empfehlenswert, einen Korrekturfaktor fir den Verbrauch dieser
Bodenfunktionen in die Ausgleichsbilanzierung mit einflieRen zu lassen.

Die Bereitstellung der Bodenkarte BK50 NRW einschlieBlich der Karte der
schutzwirdigen Béden erfolgt inzwischen auch tber den TIM- online Kartenserver und
dessen im Internet verfligbaren ,Geobasisdaten der Vermessungs- und
Katasterverwaltung NRW* (Link siehe Stellungnahme).

Weitere Bodendarstellungen im MaRstab 1:50.000 mit Quellenangabe siehe
Stellungnahme.

Zu Kap. 4.3 Externe Kompensationsmafinahmen / Umweltbericht / S.25

Eingriffsregelung und Bodenschutzbelange bei der Aufstellung von Bauleitplanen

Windenergie-Erlass vom 11.07.2011: Gemald dem aktualisierten Windenergie-Erlass
vom 11.07.2011 wird zu dem Thema Kompensationspflicht in Absatz 8.2.1.1 folgendes
ausgefuhrt:

8.2.1.1 Allgemeines

Windenergieanlagen sind so zu planen und zu errichten, dass vermeidbare



Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft unterlassen werden. Wird eine Anlage
genehmigt, ist die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung auch hinsichtlich der
Kompensationspflichten (Ausgleich/ Ersatz) zu beachten....Soweit mdglich, sollte
schon bei der Ausweisung einer Konzentrationszone Ausweisungen zur Kompensation
getroffen werden.

Normalerweise erfolgt eine nachhaltige Strukturzerstorung des Bodens im
Arbeitsbereich wéhrend des Erstellens der WKA. So empfiehlt es sich neben dem
Versiegelungsfaktor der Grundungsflache auch die Bodenstrukturzerstérung in der
Kompensationsberechnung zu berlcksichtigen. Dies gilt auch fiir die Anlage von
Leitungstrassen.

Es ist empfehlenswert, einen Korrekturfaktor fir den Verbrauch der betroffenen
Bodenfunktionen/ Bodenwasserhaushaltsfunktionen / Grundwasserschutzfunktionen in
die Ausgleichsbilanzierung mit einflieRen zu lassen und an anderer Stelle (z.B.
Wasserschutzgebiet) durch Festsetzen einer MSPE Flache wieder auszugleichen.

Bewertungsmatrix

1. Die Stadt Aachen entwickelte ein Verfahren zur Bewertung des Schutzgutes Boden:
Danach wird unter Berlcksichtigung von Bodenschutzwirdigkeitsstufen eine
Bewertungsmatrix fir den Boden zugrunde gelegt, so dass eine Eingriffsbewertung
in die Bodenfunktionen moglich ist (Link siehe Stellungnahme).

Ziel des seit Dez. 2012 vorliegenden Leitfadens der Stadt Aachen ist es, dem
Bodenschutz in allen raumwirksamen Planungsvorhaben auf der Grundlage der
gesetzlichen Vorgaben Rechnung zu tragen mit Hilfe einheitlicher Standards fur die
Bewertung des Schutzgutes Boden bei der Eingriffsbewertung.

Der Leitfaden wendet sich insbesondere an die Bodenschutzbehoérden, an die
Kommunen und Planungsbiros, damit die Belange des raumwirksamen
vorsorgenden  Bodenschutzes  fundiert als  Entscheidungsgrundlage in
Abwé&gungsprozesse mit eingebracht werden kdnnen.

2. Weiterhin sind bodenbezogene Faktoren bei der Erstellung der Bilanzen fir das
rechnerische Ausgleichsdefizit gemanR der LANUV NRW mit einzubeziehen: Die
Beriicksichtigung der Naturndhe von Bodden bei der Bewertung ihrer
Schutzwirdigkeit wird im LANUV- Arbeitsblatt 15 [2010] zusammengefasst: Darin
werden vorliegende Konzepte und Empfehlungen zur Beriicksichtigung der
Naturndhe von Bdden beschrieben, die notwendigen Daten- und Kartengrundlagen
genannt, sowie Auswertungsmaoglichkeiten aufgezeigt.

Abwagungsvorschlag

Die konkreten Standorte fur die Errichtung von Windenergieanlagen sind noch nicht
bekannt. Die Gemeinde Swisttal wird fir Standorte, an denen Anlagen beantragt
werden, Vorhabenbezogene Bebauungsplane aufstellen. Die Hinweise zur
Beschaffenheit des Baugrundes und zur Erdbebengefdhrdung werden zur Kenntnis
genommen, im Flachennutzungsplan nachrichtlich Gbernommen und im Zuge der
konkreten Genehmigungsplanung fir Windenergieanlagen beriicksichtigt.

Weitergehende Angaben zum Schutzgut Boden, wie z.B. die Bodenschutzklasse
kénnen erst im Zuge der Aufstellung der Vorhaben bezogenen Bebauungsplane
gemacht werden, wenn der genaue Anlagenstandort bekannt ist. Ebenso wird die
Eingriffsregelung mit der Festsetzung von Kompensationsmallnahmen im B-
Planverfahren abgearbeitet. Die Hinweise auf die Beachtung des Leitfadens der Stadt



B.10

B.11

Aachen zur Bewertung des Schutzgutes Boden sowie des LANUV-Arbeitsblattes 15
werden zur Kenntnis genommen und im Flachennutzungsplan nachrichtlich
ubernommen.

Abstimmungsergebnis: Ja

Nein
Enthaltung

Erftverband, Bereich Abwassertechnik
mit Schreiben vom 23.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Die Konzentrationszone 3 tangiert das tatsachliche Uberschwemmungsgebiet der
Swist im sudostlichen Bereich. Hier darf beim Bau und Betrieb von
Windenergieanlagen die Bodenoberflache nicht erhéht werden, um die vorhandenen
Retentionsraume zu erhalten. Zudem wird auch auf die Stellungnahme vom
20.06.2012 verwiesen. Bei diesbeziglichen Ruckfragen wird gebeten, sich an Herrn
Beier (Kontaktdaten siehe Stellungnahme) zu wenden.

Zudem liegen mehrere Grundwassermessstellen (siehe Ubersichtsplan) direkt
innerhalb des Plangebietes. Grundwassermessstellen unterliegen dem besonderen
Schutz des LWG/NRW, das heifdt, Zugang und Bestandsschutz missen gewéahrleistet
sein. Bei Fragen wird gebeten, sich an Herrn Wilhelms (Kontaktdaten siehe
Stellungnahme) zu wenden.

Abwagungsvorschlag

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen, im Flachennutzungsplan nachrichtlich
Ubernommen und im Zuge der Aufstellung der vorhabenbezogenen Bebauungsplane
sowie der konkreten Genehmigungsplanung fur Windenergieanlagen bertcksichtigt.

Abstimmungsergebnis: Ja
Nein
Enthaltung

Regionalgas Euskirchen GmbH & Co.KG
mit Schreiben vom 28.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Es wird auf die Stellungnahme vom 12.12.2012 im Zuge der friihzeitigen Beteiligung
der Behorden verwiesen und die inhaltliche Aussagekraft auch weiterhin bestatigt.

Keine Abstimmung



B.12 Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland LV NW e.V./ NABU Bonn
/B.13 mit Schreiben vom 23.05.2013, bzw. 27.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

In dem Verfahren tragen die Verbande BUND NRW und der NABU Bonn gemeinsam
die folgenden Anregungen und Bedenken vor:

Es wird angeregt, auf den Standort Nr. 1 westlich der A 61 zu verzichten.

Dieser Standort fir die Konzentrationszone kollidiert deutlich mit dem
Biotopverbundkorridor VB-K-5207-011. Das Gebiet ist zudem Brutplatz und
regelmafiger Aufenthaltsort des Kiebitzes, von dort sind die Grauammerbruten
bekannt.

Bauaktivitdten dort wirden zudem das einzig bekannte Restvorkommen der
Knoblauchkrote, die in NRW kurz vor dem absoluten Aussterben steht, gefahrden.
Erdbewegungen, der Bau von Baustraf3en u. . bergen bei einem Bestand von nur
wenigen Tieren (grob ca. 15 St.) ein zu hohes Totungs- und Aussterberisiko, das sofort
auch populationsrelevant wére.

Es ist nicht erkennbar, warum diese Kollisionen in Kauf genommen werden sollten,
wenn die beiden anderen Standorte vertraglicher sind.

Im Zuge der Rettungsmalinahmen fir die Knoblauchkréte entstehen im Bereich der
Maare auch fur Vogel vergleichsweise attraktive Detailflachen, die also eine
Lockwirkung u. a. fur Kiebitz, Schwarzen Milan usw. entfalten kénnen. Auch deshalb
ware der Windkraftstandort westlich der A 61 unglnstig zu bewerten.

Es wird angereqt, das Kompensationskonzept neu aufzustellen.

Die bisher geplanten Gehdélzpflanzungen in Form von Hecken und Baumreihen sind in
der offenen Bérdelandschaft eher selbst als zusatzliche Eingriffe zu werten, da sie auf
die hochgradig schutzbedirftigen Arten wie den Kiebitz oder die Grauammer
verdrangend wirken. Gehdlze sind lediglich am Schiel3bach sinnvoll.

MaRRnahmen zur Verbesserung des Landschaftshildes, die mit Gehélzpflanzungen
verbunden sind, sollten daher ausschlielich im Rahmen der Eingrinung von
Ortsrédndern umgesetzt werden, hier am besten in Form von Obstbaumgirteln.
Daneben koénnen zur Aufwertung des Landschaftsbildes auch fachlich richtig
angelegte Brachestreifen, Bluhstreifen oder andere PIK- Maflinahmen entworfen
werden, die die Attraktivitat solcher Agrarflachen erhéhen, die moglichst weit von den
Windradern — auch jeweils der Nachbargemeinden — entfernt sind.

Erganzend wird vorgeschlagen, Kompensationsmalinahmen auch mit dem
Schutzprojekt ,Knoblauchkréte® zu verknipfend, die im Bereich des Uhlshovener und
des Pescher Maares noch mit minimalen Restvorkommen existiert und kurz vor dem
Aussterben steht.

Die Abgrenzung der FFH- Tabu- Zonen sollte fachlich neu aufgestellt werden.

Die aktuelle Abgrenzung erfolgte offenbar ohne einen konkreten Bezug zu den
Schutzgitern des FFH- Gebietes Waldville DE 5207-301. Fir das Gebiet ist u. a. der
Wespenbussard expliziter Teil der Schutzziele. Entsprechend sind die
Mindestabstande zu Wespenbussardhorsten insgesamt als Abstand zum FFH- Gebiet
anzunehmen, da anderenfalls Teile des FFH — Gebietes den ihm zugedachten
Schutzzweck nicht mehr erfiillen kdbnnen und damit der FFH- Gebietsschutz ins Leere
laufen wirde.

Fur die typischen Arten der FFH- Lebensraumtypen 9110 (u. a. Rauful3kauz,



Hohltaube) und 9160 (Schwarzstorch) sind Stérungen ebenfalls auszuschlielen. Dazu
ist ein fachgerechter, begrindeter Mindestabstand zu FFH- Gebietsgrenze
erforderlich.

Es werden fir die Artenschutzaspekte vertiefende Untersuchungen angeregt

Fur die Arten Schwarzmilan (1.000m) —Brutplatz Gut Capellen -, Wiesenweihe
(1.000m) und Rohrweihe (1.000m) sowie Graureiher (1.000m) —Brutkolonie Gut
Capellen — sind unbedingt konkrete Raumnutzungsuntersuchungen erforderlich. Fur
diese Arten und die Arten Uhu (1.000m) -Brutplatze Sandgrube Straf3feld;
Dunstekoven — und Kiebitz (Scheuchwirkung) sind die Betroffenheiten detaillierter zu
klaren.

Es wird angereqgt, bereits jetzt eine Abschaltpflicht wahrend des Kranichzuges
festzulegen.

Die geplanten Windrader stehen in der Zugachse des Kranichzuges. Das Zugereignis
ist aber relativ gut zu Uberwachen und zeitlich eng begrenzt. Die Abschaltpflicht ist
zumutbar und auch ublich.

Abwagungsvorschlag

Die Hinweise zu Artenvorkommen in der Konzentrationszone westlich der A 61 werden
zur Kenntnis genommen und im Zuge der Aufstellung der vorhabenbezogenen
Bebauungsplane sowie der konkreten Genehmigungsplanung fur Windenergieanlagen
berlcksichtigt.

Der Landschaftsplan Nr. 4 Meckenheim-Rheinbach-Swisttal des Rhein-Sieg-Kreises
stellt Entwicklungsziele dar, die fir Behdrden verbindlich und somit bei der Konzeption
von Kompensationsmalinahmen zu Dbericksichtigen sind. Ebenso enthalt der
Landschaftsplan MaRnahmenfestsetzungen gem. § 26 Landschaftsgesetz NRW zur
Verbesserung der Ausstattung der Landschaft mit naturnahen Elementen. Der Rhein-
Sieg-Kreis ist als Trager offentlicher Belange bei der Aufstellung der
vorhabenbezogenen Bebauungsplane sowie der Genehmigungsverfahren fir die
Errichtung von Windenergieanlagen beteiligt und somit in die Abstimmung eines
Kompensationskonzeptes eingebunden.

Die Abgrenzung der Tabuzonen zum FFH-Schutzgebiet DE 5207-301 Waldville
erfolgte nach den MalRRgaben des Windenergieerlasses vom 11.07.2011 und wurde
von den zustandigen Naturschutzbehérden des Rhein-Sieg-Kreises und der
Bezirksregierung nicht beanstandet.

Weitergehende artenschutzrechtliche Untersuchungen sowie ggfls. eine Festlegung
von Abschaltzeiten wahrend des Kranichzuges sind — so weit erforderlich - im Zuge
der Aufstellung der vorhabenbezogenen Bebauungsplane sowie der konkreten
Genehmigungsplanung fur Windenergieanlagen vorzunehmen.

Abstimmungsergebnis: Ja
Nein
Enthaltung



B.14 Landesbetrieb Strallenbau Nordrhein-Westfalen, Regionalniederlassung Ville-
Eifel
mit Schreiben vom 24.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Es bestehen grundsatzlich keine Bedenken.

In Bezug auf die Einspeisung in vorhandene Umspannungsanlagen sind im Einzelfall
die Langsverlegungen oder Querungen von betroffenen Bundes-/ Landesstral3en beim
Landesbetrieb Stral3enbau zu beantragen.

Eine Gefahrdung des StralRenverkehrs ist durch die Einhaltung der Abstéande, die
groRRer als das Eineinhalbfache der Summe aus Nabenhéhe plus Rotordurchmesser
sicherzustellen.

Unbeschadet dieser Anforderungen ist mindestens ein Abstand von 40 m zu einer
Bundes- oder Landesstrall3e, gemessen vom aufieren Fahrbahnrand, einzuhalten. Die
Entfernungen sind nicht vom Mastful3, sondern von der Rotorspitze zum auf3eren
Rand der befestigten Fahrbahn zu messen. Innerhalb dieser Abstdnde dirfen keine
Windenergieanlagen errichtet werden. Dieser Abstand gilt als
Anbaubeschrénkungszone an Bundes- und Landesstral3en. Innerhalb dieser Zone ist
gem. 8 9 (2) Fernstral’engesetz und § 25 (1) StralRen- und Wegegesetz NRW die
Zustimmung des StralRenbaulasttragers erforderlich.

Eine Gefahrdung der oOffentlichen Sicherheit im  StralRenverkehr durch
Windenergieanlagen ist auszuschlieen. Dafir wird der Ruckgriff auf technische
Lésungen empfohlen. Andernfalls sind Abstdnde gem. Nr. 5.2.3.5 von klassifizierten
Straf3en einzuhalten.

Fur direkte bzw. indirekte Anbindungen an die Landesstral3en sind gesonderte Antrage
auf Erteilung einer gebihrenpflichtigen Sondernutzungserlaubnis beim Landesbetrieb
Strallenbau, Regionalniederlassung Ville- Eifel in Euskirchen einzureichen. Diese
Auflage gilt auch fur die Dauer der Herstellung und Errichtung der Windkraftanlagen.

Samtliche bauliche Anderungen an Zufahrten/ Einmiindungen der Landesstraen sind
mit dem Landesbetrieb abzustimmen.

Einer Anbindung an eine Bundesstral3e wird nicht zugestimmt.

Anmerkungen: Potenzialstudie, S. 18, Ziffer 5.2.2 Infrastrukturtrassen und
Verkehrswege.
Die Ausfiihrungen zu den StralRengesetzen sind nicht korrekt.

Das Bundesfernstrallengesetz (FStrG) gilt fir Autobahnen und Bundesstral3en. Hier
sind unterschiedliche Anbaubeschrankungs- und Anbauverbotszonen gemal 8§ 9
FStrG einzuhalten — Beschrankungszone BAB = 100 m, BundesstralRe = 40 m;
Verbotszone BAB = 40 m, BundesstralRe = 20 m).

Lt. StralRen- und Wegegesetz NRW (StrWG), das wiederum seine Anwendung u. a. im
LandesstralR3enbereich findet, gibt es eine Anbaubeschrankungszone von 40 m.

Im Falle von Windradern ist ein Abstand bei Bundes- und Landesstraf3en von 40 m
einzuhalten!! Diese Abstande sind jeweils von den Rotorspitzen aus zu messen.

Fir eine Entscheidung entlang der BAB A 61 ist die Stellungnahme der
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Autobahnniederlassung Krefeld, HansastralRe 2, 47799 Krefeld einzuholen.

Abwagungsvorschlag

Den Anregungen wird gefolgt. Die geforderten Abstdnde werden eingehalten.
Abstimmungsergebnis: Ja

Nein
Enthaltung

Bezirksregierung Arnsberg, Abt. 6 Bergbau und Energie in NRW
mit Schreiben vom 02.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Zu den bergbaulichen Verhéltnissen im Bereich der 3 Konzentrationszonen werden
folgende Hinweise gegeben:

Die Planflachen liegen tber dem auf Braunkohle verliehenen Bergwerksfeld ,Ollheim
1* im Eigentum der RWE Power Aktiengesellschaft (Adresse siehe Stellungnahme).

Der Bereich der Planungsgebiete ist nach den hier vorliegenden Unterlagen von durch
Sumpfungsmalnahmen des Braunkohlebergbaus bedingten
Grundwasserabsenkungen betroffen. Die Grundwasserabsenkungen werden, bedingt
durch den fortschreitenden Betrieb der Braunkohletagebaue, noch Uber einen langeren
Zeitraum wirksam bleiben. Eine Zunahme der Beeinflussung der Grundwasserstéande
im Planungsgebiet in den nachsten Jahren ist nach heutigem Kenntnisstand nicht
auszuschliel3en. Ferner ist nach Beendigung der bergbaulichen
Sumpfungsmalnahmen ein Grundwasserwiederanstieg zu erwarten.

Sowohl im Zuge der Grundwasserabsenkung als auch bei einem spéteren
Grundwasseranstieg sind hierdurch bedingte Bodenbewegungen maéglich.

Aus Sicht der Bezirksregierung Arnsberg sollte hierzu und zu bergbaulichen
Planungen die Bergbautreibende RWE Power AG und ggf. fur konkrete
Grundwasserdaten der Erftverband um Stellungnahme gebeten werden, falls nicht
schon geschehen.

Abwagungsvorschlag

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und in die Begrindung eingearbeitet.
Die Bergbautreibenden Gesellschaften und der Erftverband wurden in das
Planverfahren integriert.

Abstimmungsergebnis: Ja
Nein
Enthaltung
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Bundespolizeiprasidium, Referat 56
mit Schreiben vom 31.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Im Beteiligungsverfahren wurde zur Abgabe einer Stellungnahme aufgefordert. Am
23.04.2013 erhielt das Referat 56 eine Stellungnahme der Gemeinde, in der die
Berticksichtigung der von dem Referat 56 vorgebrachten Einwdnde zugesagt wurde.
Im zweiten Beteiligungsschritt musste jedoch leider festgestellt werden, dass dies nicht
der Fall ist. Die negierten Flachen werden weiterhin als
Windkraftkonzentrationsflachen ausgewiesen.

Bei einem personlichen Gesprach wurde vereinbart, dass die Richtfunkstrecke mit den
Schutzzonen in eine Karte Ubertragen werden und der Gemeinde Swisttal erneut zur
Verfigung gestellt werden. Die Karte liegt der Stellungnahme bei.

Herr Funke sagte eine Berlcksichtigung unter Inanspruchnahme des dafir
zustandigen Planungsbiros zu.

Es wird dementsprechend um eine Weiterleitung der Ubersandten Unterlagen gebeten.

Abwagungsvorschlag

Die Richtfunkstrecke wird in der Planung bericksichtigt. Sie fiihrt zu Einschrankungen
im Bereich der Flache westlich der BAB 61. Auf den erforderlichen Schutzstreifen wird
hingewiesen. Im nachfolgenden Verfahren des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
wird die Trasse beriicksichtigt und es werden zusammen mit dem konkreten Vorhaben
Festsetzungen getroffen, die den Schutz der Anlagen und die Sicherheitsaspekte
berlcksichtigen.

Abstimmungsergebnis: Ja

Nein
Enthaltung

Rhein-Sieg-Kreis
mit Schreiben vom 04.06.2013 und vom 24.09.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme vom 04.06.2013

Beschreibung der bisherigen Kommunikation zwischen Rhein-Sieg-Kreis und
Gemeinde zu Aspekten des Natur- und Landschaftsschutzes siehe Stellungnahme.

Stellungnahme zu den nun vorliegenden Planunterlagen:

Plandarstellung

Nach der vorliegenden Plandarstellung wurden die Vorrangzonen 1.1 und 2.1 sowie
1.2 und 2.2 weitestgehend zusammengefasst und naher an die A 61 herangertckt.

Teil A Potentialstudie

Unter 4.6 —Schutzgebiete- wird grundsatzlich eine Pufferzone von 300m zum FFH-



und Vogelschutzgebiet aus ausreichend angesehen. Der Abstand der Windkraftanlage
zu diesem Gebiet sollte sich jedoch anhand der vorhandenen Schutzgtiter ergeben.

Umweltbericht

Artenschutz:

Fur das Umfeld der geplanten Konzentrationsflachen liegen Erkenntnisse Uber
potentiell betroffene, windenergiesensible Arten vor. Dartber hinaus wird auf die
innerhalb der Flache westlich des A 61 bzw. unmittelbar an deren Grenze liegenden,
landesweit letzten beiden Vorkommen der Knoblauchkrote und die damit verbundene
besondere Verantwortung fur diese Habitate hingewiesen.

Die Aussage, dass durch die geplanten Windkraftanlagen der Artenschutz nicht
erheblich betroffen sein soll, gibt in dieser Form keine Planungssicherheit. Um im
spateren Verfahren nachtraglich keine Ausschlusskriterien zu erhalten, wird empfohlen
die artenschutzrechtlichen Belange bereits zum jetzigen Zeitpunkt entsprechend des
Leitfadens des MKULNV in NRW ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der
Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in NRW (Stand 21.03.2013)"
abzuarbeiten, zumindest auf der dort auf Seite 5 beschriebenen ASP Stufe 1. Bezogen
auf Schwarzmilan und Rohrweihe wird eine ASP nach Stufe 2 fir angebracht gehalten.

Ausgleichsmalnahmen:

Es sollten nicht grundsatzlich Gehdlzpflanzungen als Kompensationsmal3hahmen
vorgesehen werden. Hecken- und Feldgehdlzpflanzungen kénnten dem Schutz der
Freilandarten entgegenstehen. Geeignete Kompensationsmafinahmen sind daher im
Einzelfall zu prufen und mit artenschutzrechtlichen Belangen abzustimmen.

Immissionschutz

Larm:

Die schalltechnische Untersuchung — Bericht Nr. 12 02 007/01 — vom 21.02.2013 des
Buros Kramer Schalltechnik ist plausibel und nachvollziehbar. Ob eine (teilweise)
Blndelung der WEA auf einen oder zwei der Suchrdume schalltechnisch méglich ist,
lasst sich der Untersuchung nicht entnehmen. Ggf. wéare das Gutachten entsprechend
Zu erganzen.

Schattenwurf:

Eine Beurteilung optischer Immissionen in Form von Schattenwurf wurde nicht
durchgefuhrt. Es wird davon ausgegangen, dass diese Beurteilung im verbindlichen
Bauleitplanverfahren durchgefiihrt wird.

Gewaésserschutz

Nach Prifung der vorliegenden Unterlagen und Planen kann keine konkrete Aussage
daruber getroffen werden, ob ein Draingebiet betroffen ist.

Es sind daher im laufenden Verfahren die Wasser- und Bodenverbande mit zu
beteiligen.

Die Suchraume flr Konzentrationszonen Windkraft 1 und 3 liegen in keinem
ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiet und sind somit nicht betroffen.

Die Konzentrationszone 2 schneidet nach jetzigem Stand im stdlichen Bereich das
noch in Abstimmung befindliche Uberschwemmungsgebiet des SchielRbachs, welches
Ende 2013 festgesetzt wird. Sollte das Uberschwemmungsgebiet so bestehen bleiben,
kann hier aber eine Ausnahme bzw. Befreiung nach dem Wasserhaushaltgesetz
(WHG) § 78 in Verbindung mit dem Windenergieerlass 4.6 und 8.2.2 im Einzelfall ggf.



in Aussicht gestellt werden.

Von Gewassern ist nach 8§ 38 WHG ABs. 3, Nr. 1 fur bauliche Anlagen generell ein
Abstand von mindestens 5m ab Oberkante Boschung einzuhalten.

Grundwasserschutz

Die Rechte und Interessen der Erlaubnisnehmer fiir Grundwasserentnahmen fir
Trinkwasser und fir landwirtschaftliche Beregnung im durch die Windanlagen
beeinflussten Bereich missen jederzeit beriicksichtigt werden und gewahrleistet sein.

Besonders fur die Entnahmen der Trinkwasserwerke Swisttal- Ludendorf und
Heimerzheim sind Regelungen zum Schutz, zur Uberwachung oder ggfs. Zur
Entschadigung zu treffen.

Die in den Gebieten anzutreffenden Grundwassermessstellen dirfen nicht beschadigt
werden. Die Funktionstichtigkeit und uneingeschrénkte Erreichbarkeit; auch mit
gelandetiichtigem Wagen, miissen weiterhin gewéhrleistet sein.

Vom Bau und Betrieb der Windenergieanlagen darf gemaR § 5 WHG zu keiner Zeit
eine Gefahrdung eines Gewassers ausgehen.

Altlasten

Fur die 3 in der Begrindung ausgewiesenen Windkraft-Konzentrationszonen wurde
nochmals ein Abgleich mit dem Altlasten- u. Hinweisflachenkataster des Rhein-Sieg-
Kreises durchgefihrt.

Auf den ausgewiesenen Konzentrationszonen sind Teilbereiche zweier riistungs- und
kriegsbedingter Altstandorte erfasst. Hierbei handelt es sich um ehem. Feldflugplatze
aus dem 2. Weltkrieg. Derzeit gibt es keine Anhaltspunkte, die einen konkreten
Altlastverdacht fur die Altstandorte ableiten lassen. Zusatzlich ist noch eine
Altablagerungshinweisflache betroffen, die durch Luftbildinterpretation ermittelt worden
ist. Erkenntnisse Uber Art und Umfang von Verkippungen oder umweltgeologische
Informationen bzw. Gutachten liegen fir die Hinweisflache nicht vor (Ubersichtsplan
mit allen betroffenen Flachen siehe Stellungnahme).

Dem Sachlichen Teilflachennutzungsplan stehen aus bodenschutzrechtlicher Sicht
keine Bedenken entgegen, folgender Hinweis sollte jedoch in der Begrindung
bertcksichtigt werden:

.Jm Rahmen des weiteren Plan- bzw. Genehmigungsverfahrens zum Bau von
Windenergieanlagen, ist das Amt fur Technischen Umweltschutz, Abt. Grundwasser-
und Bodenschutz, zu beteiligen.”

Kurzinhalt der Stellungnahme vom 24.09.2013

In der Stellungnahme wird auf neuere Erkenntnisse und Informationen hingewiesen,
die eine neue Stellungnahme hinsichtlich Natur- und Landschaftsschutz erforderlich
machen.

Es wird mitgeteilt, dass gegen die Darstellung der Konzentrationszonen aus Sicht von
Naturschutz und Landschaftspflege keine grundlegenden Bedenken bestehen. Es wird
um Bericksichtigung der folgenden Anregungen und Hinweise gebeten:

1. Aus artenschutzrechtlicher Sicht ist eine allgemeine Vorprifung ausreichend
(Artenschutzprifung der Stufe 1)



2. Es ist dafur Sorge zu tragen, dass die beiden landesweit letzten Vorkommen der
Knoblauchkréte nicht beeintrachtigt werden.

3. Es wird darauf verwiesen, dass keine essentiell bedeutsamen Nahrungshabitate
bestimmter Vogelarten (Rotmilan, Schwarzmilan, Rohrweihe, Baumfalke) in Anspruch
genommen oder Flugrouten dorthin verstellt werden.

4. AusgleichsmaRRnahmen fir die Errichtung von WEA sind mit dem Rhein-Sieg-Kreis
Amt fir Natur- und Landschaftsschutz abzustimmen.

Abwagungsvorschlag

Die Abgrenzung der Tabuzonen zu FFH-Schutzgebieten und dem Vogelschutzgebiet
erfolgte nach den MalRRgaben des Windenergieerlasses vom 11.07.2011. Der
tatsachliche Abstand von innerhalb einer Konzentrationszone geplanten
Windenergieanlagen zu diesen Schutzgebieten kann erst anhand der konkreten
Standorte und Anlagentypen im Zuge der Aufstellung der vorhabenbezogenen
Bebauungsplane sowie der konkreten Genehmigungsplanung festgelegt werden.

Die Vorkommen der Knoblauchkrote liegen kleinflachig isoliert in der
Konzentrationszone westlich der A 61und sind in ihrer Lage bekannt. Sie kdnnen bei
der konkreten Planung von Windenergieanlagen von der Planung ausgenommen
werden. Eine Ausgliederung aus der Darstellung des Flachennutzungsplans als
Konzentrationszone fir Windenergieanlagen ist im Hinblick auf die Planungsebene
und den Planungsmafstab nicht sinnvoll. Im Zuge der Aufstellung der Vorhaben
bezogenen Bebauungsplane sowie der konkreten Genehmigungsplanung missen die
entsprechenden artenschutzrechtlichen Prifungen durchgefihrt werden.

Der Landschaftsplan Nr. 4 Meckenheim-Rheinbach-Swisttal des Rhein-Sieg-Kreises
stellt Entwicklungsziele dar, die fir Behdrden verbindlich und somit bei der Konzeption
von KompensationsmalBhahmen zu berlcksichtigen sind. Ebenso enthalt der
Landschaftsplan MalRnahmenfestsetzungen gem. 8 26 Landschaftsgesetz NRW zur
Verbesserung der Ausstattung der Landschaft mit naturnahen Elementen. Der Rhein-
Sieg-Kreis ist als Trager oOffentlicher Belange bei der Aufstellung der
vorhabenbezogenen Bebauungsplane sowie der Genehmigungsverfahren fir die
Errichtung von Windenergieanlagen beteiligt und somit in die Abstimmung eines
Kompensationskonzeptes eingebunden.

Die Anregungen und Hinweise Nr. 1 bis 4 werden bei der weiteren Planung
berticksichtigt. Der Hinweis auf die Artenschutzprifung der Stufe | wird in den
Umweltbericht aufgenommen. Die Hinweise 2 bis 4 betreffen die Verfahren der
vorgesehenen vorhabenbezogenen Bebauungspléne und werden dort beachtet.

Der Hinweis zum Altlasten- und Hinweisflaichenkataster des Rhein-Sieg-Kreises wird
als Hinweis aufgenommen.

Abstimmungsergebnis: Ja
Nein
Enthaltung



B.18 Kirchenvorstand Katholische Kirchengemeinde St. Martinus — Ollheim
mit Schreiben vom 04.06.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

1. LSG ,Rollbahn*

Gem. Landschaftsplan Nr. 4 des Rhein-Sieg-Kreises, Blatt Meckenheim -
Rheinbach — Swisttal vom 05.07.2005, befindet sich in unmittelbarer Grenzlage zur
geplanten Konzentrationszone 3 (zwischen Schielbach, AB A 61 und der
KreisstralRe Heimerzheim/ Stral3feld) ein Landschaftsschutzgebiet LSG 2.2-3, das
bezgl. der Wirkung der geplanten Windkraftanlagen auf Fauna und Flora nicht
dezidiert untersucht wurde.

Die Bedenken der Kirchengemeinde Ollheim als Grundeigentiimerin in diesem
Gebiet beziehen sich insbesondere auf den isoliert gelegenen Teil des LSG 2.2-3,
die ,Rollbahn”. Dieser ,besonders geschiitzte Teil von Natur und Landschaft” liegt
weniger als 100 m von der Grenze der Konzentrationszone 3 entfernt und erfahrt
dennoch keine detaillierte Prifung auf etwaige Wirkungen. Da entsprechend
qualifizierte Aussagen zu den ibrigen Schutzgebieten der Gemeinde Swisttal,
sofern diese in der N&he von - erwagenswerten — Konzentrationszonen liegen, in
der ,Potenzialstudie® gemacht werden, wird auf eine mdgliche Pruflicke
hingewiesen.

Die Gemeinde Swisttal wird aufgefordert, die fehlenden Aussagen zur
Vertraglichkeit von Windkraftanlagen am Rande dieses LSG erarbeiten zu lassen,
um bestehende Bedenken auszurdumen.

2. Optisch bedrangende Wirkung und Schalltechnische Bewertung

Aus der Potenzialstudie geht nicht eindeutig die Dimensionierung der geplanten
Windkraftanlagen hervor. So werden unterschiedliche Ansatze in der
Potenzialstudie und in der Begriindung verwendet. Die jeweils in Ansatz gebrachten
Nabenhéhen schwanken von 120m (s. Potenzialstudie S. 8) bist zu 140m (s.
Begriindung S. 11). Nach den der KG Ollheim vorliegenden Informationen plant ein
Investor mit Nabenhdhe von 150m.

In Kapitel 4.1 ,Optisch bedrangende Wirkung von Windenergieanlagen® leitet der
Gutachter Mindestabstdnde zu Einzelwohnanlagen von 510m bzw. zu
Wohngebieten von 900m unter Beachtung der géangigen Vorschriften bei einer
Nabenhthe von 120m ab. Sollten in den Konzentrationszonen der Gemeinde
Swisttal Windenergieanlagen mit einer groReren Hohe zugelassen werden, so muss
ihre optisch bedréangende Wirkung als gutachterlich nicht geprift bewertet werden.

In der ,Begrindung” wird auf S. 11, verweisend auf den Flachennutzungsplan, eine
maximale Nabenhéhe von 140m in Ansatz gebracht. FiUr derartige
Windenergieanlagen wird die Larmemission als noch vertraglich eingestuft.
Ungeprift bleibt, wie sich groBere oder geringere Nabenhthen auf das zuléassige
Mal an Schallemission auswirken.

Es werden Bedenken geaullert gegen die Prifung der optisch bedréangenden
Wirkung sowie der zu erwartenden Schallemission der Windenergieanlagen, da im
vorliegenden Gutachten (Potenzialstudie und Begriindung) nicht ein konkret zu
genehmigendes Vorhaben gepriuft wurde, sondern nur allgemeine Aussagen zu
Beeintrachtigungen unter sehr unterschiedlichen Annahmen bzgl. H6he und



Gerauschentwicklung getroffen werden.

Die Gemeinde wird gebeten, die vorgetragenen Bedenken zur Kenntnis zu nehmen
und die aufgezeigten Widerspriche bzw. fehlenden Informationen im vorliegenden
Gutachten sachverstandig prifen zu lassen. Die KG St. Martinus Ollheim legt dabei
grol3en Wert auf eine gutachterliche Aussage zum konkreten Planungsvorhaben.

Im Ubrigen wird angeregt, dass durch die Gemeinde Swisttal gepruft wird, ob die
Erzeugung von Windenergie im Gemeindegebiet nicht in Form eines
Birgerwindparks, z.B. nach entsprechenden Vorbildern in Schleswig-Holstein,
umgesetzt werden kann. Wenn z.B. durch ,Optisch bedrangende Wirkung",
,Schattenwurf  und  Schallemissionen* die  Anwohner der Gemeinde
Beeintrachtigungen hinnehmen missen, sollte es einer auf das Gemeinwohl
ausgerichteten Gemeinde angelegen sein, ihre Birger auch an Ertrdgen zu
beteiligen. Hierdurch kénnte auch die Akzeptanz in der Bevdlkerung erhdht werden.

Abwagungsvorschlag

Trager Offentlicher Belange sind einzuschalten sofern der Aufgabenbereich der TOB
durch die Planung der Gemeinde berihrt ist. Gemal 8§ 4 Abs. 2 BauGB sollen sich die
Behtrden und sonstigen Trager offentlicher Belange auf ihren Aufgabenbereich
beschranken.

Die Belange des LSG ,Rollbahn* und die optisch bedrangende Wirkung sowie
schalltechnische Bewertungen zahlen nicht zu den Belangen der Katholischen
Kirchengemeinde.

Die Stellungnahme wird dennoch in die Abwagung wie folgt einbezogen:

Zu 1: Die Abgrenzung der Konzentrationszone fir die Errichtung von
Windenergieanlagen zum Landschaftsschutzgebiet 2.2-3 Swistbucht / Rheinbacher
Lossplatte erfolgte nach den MaflRgaben des Windenergieerlasses vom 11.07.2011
und wurde von den zustdndigen Naturschutzbehdrden des Rhein-Sieg-Kreises und der
Bezirksregierung nicht beanstandet.

Zu 2:

Auf der Ebene der Flachennutzungsplanung werden nicht einzelne Vorhaben gepriift,
sondern Konzentrationszonen ermittelt und festgesetzt, auf denen dann
weitergehende Bauleitplan- und Genehmigungsverfahren aufbauen kénnen. Insofern
werden unterschiedliche Mdglichkeiten aufgezeigt und mogliche Varianten erlautert.
Eine Investorenplanung ist derzeit nicht bekannt und nicht Inhalt der Planung.

Bei konkreten Planungsvorhaben werden nach dem Willen der Gemeinde
vorhabenbezogene Bebauungsplane und Genehmigungsverfahren erforderlich, die die
speziellen Anlagen larmtechnisch bewerten.

Insgesamt ist es also auf der Ebene des Flachennutzungsplanes nicht das
Planungsziel ,konkret zu genehmigende Vorhaben zu prifen®, sondern nur
Konzentrationszonen darzustellen in denen Vorhaben geplant werden dirfen.

Die weitere Planung von Einzelanlagen, Windparks oder Windfarmen sowie deren
Betriebsformen sind nicht auf der Ebene des Flachennutzungsplanes zu behandeln.
Die Gemeinde informiert sich derzeit Uber die Mdglichkeiten zum Thema
Burgerwindpark, die dann in das nachgeordnete Bebauungsplanverfahren eingeordnet
werden sollen.
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B.20

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Abstimmungsergebnis: Ja

Nein
Enthaltung

Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen, Kreisstelle Rhein-Sieg-Kreis
mit Schreiben vom 10.05.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

Es wird auf die Stellungnahme vom 18.06.2012 verwiesen.

Abwagungsvorschlag

Es werden Hinweise gegeben, die bereits zur Kenntnis genommen wurden. Es besteht
kein Abwéagungsbedarf.

Keine Abstimmung

Wehrbereichsverwaltung West
mit Schreiben vom 28.05.2013 und vom 25. 06. 2013

Kurzinhalt der Stellungnahme vom 28.05.2013

Es wird um Terminverlangerung bis zum 21.06.2013 gebeten.

Kurzinhalt der Stellungnahme vom 25.06.2013

Es wird mitgeteilt, dass die Potentialflachen innerhalb des Zustandigkeitsbereiches des
Flugplatzes Norvenich liegen. Die geplanten Windenergieanlagen werden
radartechnisch erfasst. Dartber hinaus befinden sich alle Zonen nahe der
Sudplatzrunde und innerhalb des MRVA-Sektors des Flughafen N6rvenich.

Es werden vorbehaltlich einer Bewertung im Einzelfall keine grundsétzlichen
Bedenken erhoben. Im Vorgriff auf spatere Bauleit- /Baugenehmigungsverfahren wird
darauf hingewiesen, dass bauliche Anlagen ab einer Hohe von 273 m Uber NN die
Flugverfahren und die Radaranlagen des Flughafen Norvenich beeinflussen werden
Es wir darum gebeten, die Maximale Bauhéhe entsprechend zu begrenzen.

Abwaqungsvorschlag

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Bei einer vorhandenen Geldndehdhe im  Bereich der dargestellten
Konzentrationszonen von ca. 135 m bis 140 m Uber NN bedeutet eine
Hoéhenbegrenzung von Windenergieanlagen auf eine maximale Bauhdhe von 273 m
Uber NN eine Anlagenhdhe von bis zu 138 m. Da vergleichbare bestehende Anlagen
im Umfeld des Flughafens Norvenich zeigen, dass derartig limitierte Anlagen
wirtschaftlich betrieben werden koénnen, wird empfohlen, den Anregungen zu
entsprechen. Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und im
Flachennutzungsplan nachrichtlich tGbernommen. Im Zuge der Aufstellung der
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vorhabenbezogenen Bebauungspléne sowie der konkreten Genehmigungsplanung fur
Windenergieanlagen sind diese Aspekte erneut zu prifen, um einen stérungsfreien
Flugbetrieb und die Sicherheitsaspekte entsprechend berlcksichtigen zu kénnen.

Abstimmungsergebnis: Ja

Nein
Enthaltung

Landesbetrieb StralRenbau Nordrhein-Westfalen, Autobahnniederlassung Krefeld
mit Schreiben vom 05.06.2013

Kurzinhalt der Stellungnahme

In hiesiger Stellungnahme vom 21.06.2012 sind lhnen die Belange der
Autobahnniederlassung Krefeld zu o. a. Bauleitplanung mitgeteilt worden.

In der erneuten Beteiligung am Verfahren — vgl. Ihr Schreiben vom 09.11.2012 — Az:
Fu — ist auf Seite 23 der Begriindung nachzulesen, dass ein Sicherheitsabstand zur A
61 von 300m bericksichtigt wird. Dies wurde in hiesiger Stellungnahme vom
26.11.2012 begruft.

Warum nunmehr im vorliegenden Verfahrensschritt von diesem Sicherheitsabstand
von 300m zur BAB abgewichen wird, ist hier nicht nachvollziehbar.

Es wird nochmals explizit darauf hingewiesen, dass sich die StralRenbauverwaltung
von allen Anspriichen Dritter freistellt, die sich aus dem Vorhandensein der
Windenergieanlagen fir Verkehrsteilnehmer auf der klassifizierten Stral3e ergeben.
Die Betreiber der Windenergieanlage bzw. die Genehmigungsbehérde haben das
Haftungsrisiko allein zu tragen.

Es wird nochmals auf die hiesige Stellungnahme vom 21.06.2012 mit der Bitte um
Beachtung verwiesen.

Abwagungsvorschlag

Die Bestimmungen des Bundesfernstrallengesetzes werden eingehalten.
Entsprechend liegen die 40 m Anbauverbotszone wund die 100 m
Baubeschrankungszone aul3erhalb der Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen.

Da derzeit noch nicht bekannt ist, welche Anlagen vorgesehen werden, werden die
weiteren Klarungen im nachfolgenden vorhabenbezogenen Bebauungsplan
herbeigefiihrt.  Hierbei werden auch die technischen Mdoglichkeiten  zur
Gefahrenvermeidung von z. B. Eiswurf mit bertcksichtigt und in die Planungen und
weitergehenden Festsetzungen einbezogen. Die Hinweise aus den Bestimmungen des
Bundesfernstrallengesetzes  werden zur  Kenntnis genommen und im
Flachennutzungsplan nachrichtlich dargestellt.

Abstimmungsergebnis: Ja
Nein
Enthaltung
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Kurzinhalt der Stellungnahme vom 15.07.2013

Es werden folgende Anmerkungen und Erganzungshinweise gegeben:

1. Es sollten Aussagen zu den Bewertungskriterien des Trinkwasserschutzes, der
festgesetzten Uberschwemmungsgebiete, der (Flug-)Radarzonen bzw. eventueller
Flugschutzbereiche, des Landschaftsschutzes (ggfls. Erholungseignung) sowie zu
Hochspannungsleitungen erganzt werden.

2. Die stadtebauliche Abwagung zur Auswahl der Potenzialflachen ist zu ergdnzen.

3. Es wird darauf hingewiesen, dass die Artenschutzprifung bereits im FNP-Verfahren
erfolgen muss, wenn keine Bebauungspléane aufgestellt werden.

Abwagungsvorschlag

Zu 1.: Die angeregten Aussagen werden in der Potezialstudie und der Begriindung
erganzt und somit in das Planverfahren eingearbeitet.

Zu 2.: Die stadtebauliche Abwagung wird entsprechend ergéanzt und in die Begriindung
eingearbeitet.

Zu 3..Die Gemeinde Swisttal hat das Ziel, zur weiteren Steuerung der
Windenergieanlagen  vorhabenbezogene Bebauungsplane aufzustellen. Die
Ausfihrungen im Umweltbericht werden dahingehend erganzt.

Durch die Erganzungen in der Potenzialstudie und der Begrindung wird den
Anregungen entsprochen.

Abstimmungsergebnis: Ja
Nein
Enthaltung

Der Planungs-, Verkehrs- und Umweltschutzausschuss beschlief3t aufgrund der Erfahrungen
und Anregungen aus den durchgefiihrten Dialogforen den Birgermeister zu beauftragen,
das Thema ,Birgerwindpark® mit den betroffenen Grundstiickseigentimern und
interessierten Burgern weiter zu verfolgen. Vor der abschlieBenden Entscheidung des Rates
zu den Anregungen aus der ersten Offenlage aufgrund der Stattgabe von Anregungen der
Offentlichkeit, der Behorden und sonstigen Tragern offentlicher Belange beschliel3t der
Ausschuss dariiber hinaus folgenden Beschluss zu fassen:

Erneute Beteiligung 8 4 a Abs. 3 BauGB

Durch die Anderungen der zeichnerischen Darstellung sowie Uberarbeitung der Begriindung
und des Umweltberichtes aufgrund von Anregungen der Offentlichkeit und Ubernahme von
Hinweisen aus der Behotrdenbeteiligung beschlie3t der Planungs-, Verkehrs- und
Umweltschutzausschuss, den Teilflachennutzungsplan zur Darstellung von
Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen einschlie3lich Begriindung und Umweltbericht
erneut auszulegen. Mit der erneuten Offenlage wird bestimmt, dass die Stellungnahmen nur
zu den geénderten oder erganzten Teilen abgegeben werden kénnen und dass die Dauer
der Auslegung sowie die Frist zur Abgabe der Stellungnahme auf die Dauer von zwei
Wochen verkiirzt wird.

Abstimmungsergebnis: Ja
Nein
Enthaltung



